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jetait donc une lumiére précieuse et inattendue sur I'histoire
au moyen 4ge (1). »

Cependant, 1a notice de Quicherat, quoique assez déve-
loppée, était loin de contenir tout ce que le manuscrit ren-
ferme. C'était seulement une série d'extraits choisis qui
firent vivement désirer que I’ensemble put étre mis 4 la dis-
position des archéologues, par un fac-simile complet. Com-
prenant I'extréme intérét d’une semblable publication, I'émi-
nent architecte Lassus entreprit d’en donner une édition, en
Paccompagnant de commentaires explicatifs. Mais la mort
vint I'enlever (1857) avant que son travail fiit terminé. M. A.
Darcel, aujourd’hui directeur de la manufacture des Gobe-
lins, acheva le travail. La publication en fut faite & I'impri-
merie nationale, en 1859.

Aprés ceux que je viens de vous analyser, les mémoires
archéologiques de Quicheraf qui présentent le plus d'impor-
tance, ceux dont 'intérél est le plus général, sont : 1° les
divers articles et dissertations qu’il écrivit au cours de cette
polémique célebre qu’il soutint & propos de ’Alésia de César ;
20 ses études d’archéologie parisienne.

v

LA QUESTION D’ALESIA

C'est M. Alphonse Delacroix, architecte de la ville de
Besancon, qui souleva, au mois de novembre 1855, la ques-
tion d’Alésia. Ille fit, dans un travail qu’il lut 4 la Société
d’émulation du Doubs (2) et ol il cherchait & établir que l'op-

(1) Ibid. pag. 179-180.

(2) Publié, en 1836, dans les Mémoires de cette Société (2* série,
7¢ vol.). — Reproduit avec des améliorations dans la Revue des races
latines, en 1860. (Tiré 3 part, 192 pages.)
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pidum des Maudubiens, théatre de la lutte de Vercingétorix
et de César, était & Alaise, en Franche-Comté, et non a Alise-
Sainte-Reine, en Bourgogne, ol presque toul le monde l'avait
placé jusque-la.

Il existe & Alaise, un immense oppidum celtique, « le plus
complet et le mieux conservé que nous connaissions, » écri-
vait, en 1859, M. Ernest Desjardins (1}. On y trouve un cime-
tiére militaire d’une incomparable étendue, ou les tumuli se
comptent non par centaines, mais par milliers (2). On y voit
encore des fossés nombreux et profonds, creusés de main
d’hommes ; des murs, des retraites, des tours, des logements
militaires celtiques, des constructions de toule sorte couvrant
plusieurs kilométres de terrain. En fouillant le sol, on a dé-
couvert, en abondance, des armes, des ustensiles, des orne-
ments gaulois, et méme des monnaies de Vercingélorix. Le
musée d’antiquités de Besancon s’est, en partie, formé des
objets provenant d'Alaise. — Ce plateau fut une des plus
importantes positions militaires qui aient existé & I’éporque
celtique. Une lutte gigantesque a di s’y livrer, les noms de
lieux, & défaut d’autres preuves, suffiraient & 1'établir (3). —
Alise-Sainte-Reine, en revanche, avait pour elle la tradition
de plusieurs siécles.

(1) Alésia, résumé du débat, réponse & larticle de la Revue des
Deux mondes du 1* mai 1858, conclusion (Paris, 1859), pag. 8. —
M. Ernest Desjardins est aujourd’hui professeur a I’'Ecole pratique des
Hautes Etudes et & I'Ecole normale supérieure. C'est lui qui a suppléé
cette année M. Léon Renier dans sa chaire d'épigraphie romaine, au
Collége de France,

(2) Quicherat vouluf les compter. Il fut obligé de se résigner & faire
un compte par masse, tant le nombre était grand. Vingt mille mottes,
dont l'une... a renfermé & elle seule cent cadavres, entourent Alaise.
Les restes d’'un nombre inappréciable de corps, d’au moins cent mille,
peut-étre de plus de cent cinquante mille hommes tués & la méme
époque, accusent un immense massacre dans la nation gauloise. »
(A. Delacroix, Alaise et Séquanie, extrait de la Revue des races latines.
pag. 18.)

(3) Ernest Desjardins, loc. cit., pag. 8 & 10 et pag. 27.
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Le travail de M. Delacroix n’avait pas eu grand retentisse-
ment en dehors de la Franche-Comté. Quicherat, & qui il
avait été envoysé, le signala dans 'Athenceum frangais (10 mai
1856), en y donnant son adhésion compléte (1).

L’article de Quicherat fit du bruit (2).

C’est alors que la Bourgogne se souleva et que commenca
ce débat fameux, qui, pendant si longtemps, tint Quicherat
sur la bréche, et lui fit écrire quatorze (3) mémoires ou arti-
cles, au moins.

La thése opposée & celle que soutenait Quicherat, est par-
tout proclamée, aujourd’hui, comme ayant triomphé. C’est
en effet pour Alise-Sainte-Reine que s’est prononcée la Com-
mission de la carte des Gaules (1) C’est & Alise-Sainte-Reine
que se dresse la statue de Vercingétorix.

Avant d’entreprendre cette nolice, j'étais parfaitement
convaincu (n’ayant jamais étudié la question) que Quicherat
s'était trompé en cette occasion. Mais aussitét aprés avoir
pris connaissance des plus importantes piéces du débat, j'ai
changé d'avis. Je n'ai pas compétence pour me prononcer
dans cette difficile question, mais je ne fais pas de difficulté

(1) Reproduit dans le Journal général de UInslruction publique du
21 mai 1856.

(2} Voir la liste des principales publications qu'il occasionna dans la
Bibliographie générale des Gaules, de M. Ruelle, col. 165 & 172.

(3) C'est le chiffre donné par le Polybiblion, mai 1882, pag. 458.

(4) Les deux délégués de la Commission furent M. le général du génie
Creuly (auteur d’Etudes sur la campagne de Labiénus devant Lutéce,
dont les conclusions s'étaient trouvées identiques & celles que Quicherat
avait proposées), et M. Alexandre Bertrand, aujourd’hui directeur du
musée de Saint-Germain. ¢« La visite de MM. Creuly et Bertrand &
Alaise, a dit M. Delacroix qui les accompagnait, ne pouvait étre et n'a
été malheureusement qu'une course. On s'était proposé la tiche de lire
sur place toute la partie des Commentaires relative & Alésia. Le
général commenca lui-méme la lecture... L’intérét ne tarda pas a
naitre; les préventions apportées contre Alaise, préventions fortifiées
dans un conseil teau & Alise-Sainte-Reine l'avant-veille, semblaient
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d’avouer, quoique la plupart des amis de Quicherat l’aient
abandonné sur ce point, que je suis fort tenté de croire que
les quelques archéologues qui ont persisté & tenir pour Alaise,
aprés les découvertes d’Alise-Sainie-Reine, sont dans le vrai.
Vous ferez peul-étre comme moi, Messieurs, lorsque je vous
aurai cité les principaux arguments que Quicherat a fait
valoir.

Le mémoire intitulé : 'Alésia de César rendue & la Franche-
Comté, publié en 1857, produisit une vive sensation, d’abord
3 la Société des antiquaires de France, ensuite dans le
public.

Quicherat a cette époque n’avait pas encere visité Alaise,
mais I'élude des textes lui avail déja montré qu’Alésia ne
pouvait avoir été placée, comme on le voulait, sur le mont
Auxois, prés Alise-Sainte-Reine, et que c’était en Franche-
Comté qu’il fallait aller la chercher. Il avait reconnu que
Porigine de cette attribution a Alise remontait 4 un moine
de Flavigny (Cote-d’Or), qui n’élait pas trés versé dans I'his-
toire ancienne ni dans la géographie, et qui avait cherché
par 13 A rehausser I’éclat d'une localité voisine de son monas-
tére. En vérifiant les témoignages de Napoléon Ief ¢l de son
colonel Vacca-Berlinghieri, que 'on avait cités comme des

tomber peu & peu; mais le temps manqua pour la continuation de cette
lecture, entreprise avec un soin particulier. Les delégués repartirent
sans avoir tiré grand profit de leur voyage.

« Ils ont emporté néanmoins l'opinion :

« Que le pays d’Alaise s’appelle Alésia;

« Quo cette Alésia est entourée d’'une prodigieuse quantité de tombes;

« Que ces tombes renferment des armures celtiques;

« Que la disposition générale des lieux n’'a rien montré de contraire
a la description donnée par César.

« — Comment de telles indications transmises & la commission de la
cartes des Gaules, ne lui ont-elles pas ouvert les yeux ? Comment ont-
elles laissé debout l'ancien préjugé d’Alise-Sainte-Reine, o la savanto
assemblée a lu le nom d’Alisiia et n’a pas trouvé celui d’Alésia?

« Ou elle n’a pas reconnu le moindre indice de batailles gauloises?

« Ou son oppidum se réduit & un plateau moindre de cent hectares?»
(Alaise et Séquanie, pag. 186-187.)
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autorités favorables 4 Ia cause d’Alise, il avait découvert que
tous deux au contraire avaient été trés vivement frappés des
difficultés que présentait cette identification. Enfin, en étu-
diant minutieusement tous les détails rapportés par César,
il avait été conduit « forcément » & se prononcer pour la
Séquanie et non pour la Bourgogne.

« Cette brochure, écrivait, en 1859, M. Ernest Desjardins,
fut un coup terrible porté & la Bourgogne, qui n'y a pas
encore répondu (1. »

Aprés la publication de cette brochure, Quicherat alla
visiter le plateau d’Alaise. Il y passa quinze jours, parcourant
la contrée en tous sens. 1! devait y revenir plus tard et y sur-
veiller une partie des fouilles qui furent faites par l'initiative
de la Société du Doubs.

Au mois de février 1858, parut son second mémoire : Con-
clusion pour Alaise dans la question d’Alésia (2). Je laisserai
de coté, pour abréger, toute cette partie de la discussion, ol
il suit pas & pas sur le terrain les armées gauloise et romaine,
ou il retrouve dans les noms de lieu, dans les accidents de
terrain, toutes les circonstances du siége et des combhats
racontés par César. Je m’en tiens & quelques arguments plus
faciles & résumer.

Il reconnait le nom des Mandubiens dans un sobriquet
injurieux donné aux habitants d’Alaise par ceux des villages
voisins (3). — Il démontre qu’il a falla un oppidum aux pro-
portions gigantesques comme celui d’Alaise, pour pouvoir
contenir la tribu tout entiére des Mandubiens (guerriers,
femmes, enfants, troupeaux) et toutes ces troupes que Ver-

(1) E. Desjardins, op. cit., pag. 50. — N’ayant pu trouver, 3 Niort, le
texte méme de ces brochures de Quicherat, j'ai dd me contenter de
l'analyse trés exacte que M. Desjardins en avait publiée (pages 47
a 50).

(2) Analysé également par M. Desjardins, pag. 61 A 95.

(3) Ibid. pag. 66-67.
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cingétorix y retira (1). — Il retrouve la plaine ol s'est livrée
la bataille ; elle a juste les dimensions indiquées par César (2).
- L’endroit ou se fit le grand massacre, magna ceedes, a été
décrit également avec la plus grande précision par César;
c’est 13 que I’on a découvert des milliers d’ossements (3).

Pour envelopper Alésia, il fallut faire, dit César, une cir-
convallation de onze mille pas. « Onze mille pas ne font pas
exactement dix-sept kilométres, mais 16 kilométres 291 mé-
tres (4). Or, le plateau d’Alaise a seize kilométres i la base,
d’autres disent un peu plus. Le mont Auxois, au contraire, &
Alise-Sainte-Reine, n’a que sept & huit kilométres & sa base.
César aurait-il fait neuf kilomeétres sur seize de travaux inu-
tiles (5) ?

Alésia était dans une position telle que, si elle était forti-
fiée par la nature et présentaif un excellent refuge aux Gau-
lois, elle pouvait aussi du jour au lendemain étre bloquée,
sans que les 80,000 hommes de Vercingétorix aient pu 'em-
pécher. « Alaise, dit Quicheral, est peut-éire le seul endroit
de la Gaule ol 'on congoive qu’une pareille chose a pu se
passer. » Du haut du mont Auxois, au contraire, qui n’est
protégé par rien, et ol la nature n’emprisonne d’aucun coté
ceux qui s'y retirent, il faut supposer que les 80,000 soldats
gaulois auraient assisté tranquillement aux travaux que les
Romains accomplissaient sous leurs yeux et & leur portée, et
qu’ayant I'avantage de la position, c’est-a-dire tenant la hau-
teur et ayant devant eux des pentes douces de trois cotés sur
quatre, ils se seraient vu enfermer par une armée inférieure
a la leur de moitié (6).

(1) Ibid., pag. 72.

(2) Ibid., pag. 72-73.

(3) Ibid., pag. 74.

(4) Le mille équivaut exactement 3 1 kilom. 481 métres.
(5) Desjardins, pag. 78.

(6) Ibid., pag. 78-79,
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Et ces 23 castella, construils par César opportunis locis, en
vue d'une attaque subite de ’ennemi, Quicherat les retrouve
placés en face des endroits par ou les Gaulois pouvaient des-
cendre du massif (1).

Malgré cette dissertation si concluante, la cause d’Alaise ne
fut pas gagnée, — pour lout le monde. La Bourgogne s’obs-
tina dans son erreur patriotique, et les discussions continue-
renl. Les fouilles qui furent faites des deux cotés vinrent
apporter de nouveaux documents en faveur d’Alaise. Les
obstinés n’en tinrent pas compte (2},

Ceux que Quicheral combattail, ont réussi 4 faire croire 3
leur victoire. L’érection d’'une statue de Vercingétorix a
Alise-Sainte-Reine, en 1866, a été un argument décisif pour
le public. La question semble done résolue contre lui. Mais
sur ce point, comme sur tant d’autres, I'opinion locale, — el
méme générale, — n’est pas infaillible, et peut-étre que, dans
Pavenir, quand la question aura été reprise sans passion,
tout le monde sera d’accord pour rendre justice & Quicherat.

(1) Ibid., pag. 79, 80 et 129.

(2) Parmi les autres mémoires écrits par Quicherat en faveur de sa
these, il faut citer : Nouvelle défaite des défenseurs d’Alise sur le
terrain d’Alésia, 1860; — La question d'Alésia dans le Moniteur de
larmée, 1862 ; — l'article publié dans la Revue archéologique, en 1865
(pag. 81 & 99),



